TRIBUNALE DI

Sezione Seconda Civile
@
Nel procedimento ex art. 702 bis c.p.c., iscritto al n. /2019R.G,ladottssa
tra
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® C) ricorrente
contro \

TIM S.P.A. (avv. ) Q
O resistente

- sciogliendo la riserva assunta all’udienza del 16.3.2021;

- letti gli att1 e 1 documenti di causa;

- viste le conclusioni rassegnate dalla resistente ne\@uttivo;

- ha pronunciato la seguente

ORDINAK . 702 ter c.p.c.
- rilevato che con ricorso ex art. 702 big'C.pig., agiva in giudizio nei confronti

a/r spedita in data 11.2.2019 e

Al aveva continuato indebitamente ad emettere fatture, in assenza di

B a oEmEm T s

a a

del
or1
dichiaratisi antistatari, in ragione della meta;

- rilevato che TIM S.P.A., nel costituirsi in giudizio, eccepiva — in via preliminare — I’ inammissibilita
della domanda per incompetenza per valore del Tribunale adito e I'improponibilita della domanda
per omesso esperimento del tentativo obbligatorio di conciliazione e — nel merito — chiedeva il rigetto
della domanda, assumendo che la richiesta di disattivazione non fosse stata inoltrata nelle forme

contrattualmente previste e contestando sia 1l preteso inadempimento contrattuale che
1



I’indennizzibilita del dedotto disservizio, con vittoria delle spese di lite, da distrarsi in favore del
Difensore, dichiaratosi antistatario;

- ritenuto, innanzitutto, che I’eccezione di incompetenza formulata dalla ricorrente sia infondata,
atteso che il presente giudizio ha ad oggetto, non solo la domanda di risarcimento dei danni, ma anche
la domanda di accertamento negativo dell’avvenuto scioglimento del rapporto di somministrazione
periodica e continuativa di servizi di telefonia che, come ¢ noto, ¢ di valore indeterminabile;

- ritenuto, altresi, che parimenti infondata ¢ 1’eccezione di improcedibilita della domanda@ ta
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soprattutto € ini

a determinare 1’inefficacia del recesso, atteso che — a fronte della pacifica

svolgi ogni rapporto contrattuale avrebbe dovuto indurre la Compagnia a chiedere
i&me I’integrazione della documentazione mancante o a comunicare la data di efficacia del

e
recess®, in caso di non conformita alle condizioni generali di confratto;
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fatto non espletata;

definitivamente pronunciando, ai sensi d

1. ACCOGLIE il ricorso e, per I’effgtto:

' ., per intervenuto recesso contrattuale dell*utente;
importi addebitati per il periodo successivo al 2.3.2019;

P.A. al pagamento, in favore di di un

ONI NA TIM S.P.A., al pagamento, in favore di _ , della somma
; np .:5-: 1va di €526,00, di cui €76,00 per esborsi e €440 per compensi professionali, oltre a
tmborso forfettario spese generali (15%), IVA e CAP come per legge, da distrarsi in favore
el Difensori, YT ' _, dichiaratisi antistatari, nella
misura di meta ciascuno.
S1 comunichi.
17.3.2021
Il Giudice —
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